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EMENTARIO SOBRE
< RECURSO CONTRA DIPLOMACAOQ <

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREFEITO. ELEIGOES 2008.
RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA (RCED). CABIMENTO. ART. 262, |, CE.
INELEGIBILIDADE CONSTITUCIONAL OU SUPERVENIENTE AO REGISTRO. NAO PROVIMENTO.

1. Embargos de declaragdo opostos, com pretensdo infringente, contra decisdo monocratica
devem ser recebidos como agravo regimental. Precedentes.

2. A inelegibilidade apta a embasar o Recurso Contra Expedigdo de Diploma (RCED), art. 262, |,
do Coddigo Eleitoral, é, tdo somente, aquela de indole constitucional ou, se infraconstitucional,
superveniente ao registro de candidatura. Precedentes.

3. Na espécie, a causa de pedir do RCED consubstanciava-se em inelegibilidade

infraconstitucional decorrente de rejeicao de contas, (art. 1°, I, g, da Lei Complementar n° 64/90), e
preexistente ao requerimento de registro de candidatura, fato incontroverso.

4. Agravos regimentais nao providos.

(TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n.° 11.607, de 20.5.2010, Rel. Min. Aldir Guimaraes
Passarinho Junior)
|

RECURSO ESPECIAL. RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. ERRO MATERIAL.
CORRECAO EM INSTANCIA ESPECIAL. POSSIBILIDADE. INTERPOSICAO. LEGITIMIDADE DE
CANDIDATO. ARTIGO 262, | A IV, DO CODIGO ELEITORAL. CASSAGAO DE DIPLOMA. INTERESSE
DE AGIR. EXISTENCIA DE DIREITO MATERIAL. ANALISE. DESNECESSIDADE.

1. Erro material é passivel de retificacdo na instancia especial. Precedentes.

2. O candidato tem legitimidade ativa para o manejo do recurso contra expedigdo do diploma,
ainda que nao tenha beneficio direto com o provimento do recurso. Precedentes.

3. O recurso contra expedicdo de diploma é o instrumento adequado a cassagao de diploma se
presentes uma das hipéteses previstas no artigo 262, incisos | a IV, do Cddigo Eleitoral.

4. Para aferir se ha interesse de agir, ndo se analisa a existéncia do direito material, que é
questao vinculada ao exame do mérito da demanda.

5. Recurso conhecido, mas desprovido.

(TSE, Recurso Especial Eleitoral n.° 35.941, de 20.5.2010, Rel. Min. Hamilton Carvalhido)
e

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. RECURSO CONTRA A EXPEDIGCAO DE
DIPLOMA. PRAZO DECADENCIAL. ART. 184 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. APLICAGAO.
RECESSO FORENSE. PLANTAO. DESPROVIMENTO.

1. Nao se consideram dias Uteis os compreendidos no periodo do recesso forense, ainda que o
cartério eleitoral tenha funcionado apenas em regime de plantéo.

2. A divulgagéo em 6rgao de imprensa oficial do horario de atendimento do Tribunal para servigos
considerados urgentes no periodo de recesso forense ndo afasta a prorrogacdo do prazo final de
interposigdo do RCED para o primeiro dia util seguinte ao término do recesso.
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3. Agravo regimental desprovido.

(TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n.° 35.856, de 6.5.2010, Rel. Min. Marcelo
Henriques Ribeiro de Oliveira)
e

Recurso contra expedigcao de diploma. Suspenséao de direitos politicos.

1. Em face do principio da unirrecorribilidade, ndo cabe a interposi¢do simultdnea de embargos e
agravo regimental contra a mesma decis&o individual.

2. Nallinha da jurisprudéncia do Tribunal, recebem-se como agravo regimental os embargos, com
pretenséo infringente, opostos contra decisido do relator.

3. Se o candidato, na data da diplomagao, esta com seus direitos politicos suspensos - em
decorréncia do transito em julgado de decisdo penal posterior ao pedido de registro -, é cabivel a
interposicéo de recurso contra expedi¢do de diploma com base no art. 262, |, do Cédigo Eleitoral.

4. A superveniente suspensao de direitos politicos configura situagdo de incompatibilidade, a que
se refere o art. 262, I, do Cédigo Eleitoral, visto que ndo ha como alguém que nio esteja na plenitude
desses direitos exercer mandato eletivo.

5. Conforme ocorre com as causas de inelegibilidade e as condigbes de elegibilidade - que séo
aferidas no momento do pedido de registro de candidatura -, no ato de diplomagéo o candidato ndo pode
igualmente ostentar restricdo a plenitude dos seus direitos politicos (Art. 14, § 3°, I, da Constituigdo
Federal).

6. Nao se insere na competéncia da Justica Eleitoral examinar as razbes pelas quais a extingao

da punibilidade do candidato somente foi decidida apds a diplomacéo, além do que tal fato ndo afasta o
obstaculo averiguado por ocasido de sua diplomagao.

Embargos de declaragéo recebidos como agravo regimental, ao qual se nega provimento.
Agravo regimental ndo conhecido.

(TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n.° 35.709, de 29.4.2010, Rel. Min. Arnaldo
Versiani Leite Soares)
|

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE
DIPLOMA. AUSENCIA. CITAQAAO. VICE-PREFEITO. LI'I:ISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO.
EXTINCAO DO FEITO. DECADENCIA DO DIREITO DE ACAO. AGRAVO DESPROVIDO.

| - Os agravantes ndo aportaram aos autos qualquer fato capaz de afastar os fundamentos da
decisdo agravada.

Il - O atual entendimento do TSE determina o litisconsoércio passivo necessario entre o prefeito e
seu vice nos processos que poderao acarretar a perda do mandato eletivo, como é o caso do recurso
contra expedigao de diploma.

Il - A auséncia de citagdo do vice-prefeito em recurso contra expedi¢do diploma impde o
reconhecimento da decadéncia do direito de agéo.

IV - Decisdo agravada que se mantém pelos seus préprios fundamentos.

V - Agravo desprovido.

(TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n.° 11.963, de 13.4.2010, Rel. Min. Enrique Ricardo
Lewandowski)
e

RECURSO CONTRA EXPEDIGAO DE DIPLOMA. ELEIGAO PROPORCIONAL. DEPUTADO
FEDERAL. DISTRIBUICAO. SOBRA. CODIGO ELEITORAL. ART. 109.

1. O RCED fundado no inciso Il do art. 262 do CE é cabivel quando houver erro no resultado final
da aplicagdo dos calculos matematicos e das formulas prescritas em lei e, principalmente, na
interpretacao dos dispositivos legais que a disciplinam. O inciso Il do citado artigo tem ensejo quando
houver erro na prépria apuragao. Precedentes.

2. No caso, os recorrentes suscitaram suposto equivoco do TRE/SP ao interpretar o critério da
distribuicao das sobras, previsto no art. 109 do CE, o que autoriza a interposicdo do RCED.
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3. Nao se justifica a exclusdo da coligagdo ja contemplada com um lugar das operagbes
subsequentes se, aumentando o divisor, permanece ela com média superior a dos demais concorrentes
(REspe n° 11.249/RS, redator designado para o acérddo Min. [imar Galvao).

4. Impossivel, ademais, o acolhimento da tese proposta pelos recorrentes, quando ja findo o
processo eleitoral relativo ao pleito de 2006, o que implicaria séria ofensa ao principio da seguranga
juridica.

5. Recurso contra expedicao de diploma desprovido.

(TSE, Recurso Contra Expedicdo de Diploma n.° 765, de 8.4.2010, Rel. Min. Marcelo Henriques Ribeiro
de Oliveira)
|

EMBARGOS DE DECLARAGCAO. RECURSO CONTRA EXPEDIGAO DE DIPLOMA. OMISSAO
DO ACORDAO. CONFIGURADA.

01. Tratando-se de decisao proferida em sede de Recurso Contra Expedigdo de Diploma, que
reconhece a inelegibilidade da embargante, cassando-lhe o mandato eletivo, como no caso dos autos, o
art. 216 do Cddigo Eleitoral e a jurisprudéncia pacificada do Tribunal Regional Eleitoral impede a
execucao imediata do julgado.

02. Constatada a omissado, consistente na ndo observancia de norma legal em epigrafe, o
provimento dos aclaratérios é medida que se impde.

03. Recurso conhecido e provido.

(TRE-CE, Recurso Contra Expedicdo de Diploma n.° 11.076, de 5.4.2010, Rel. Juiz Francisco Luciano
Lima Rodrigues)
e

ELEICOES 2006. RECURSO CONTRA EXPEDIGAO DE DIPLOMA. ART. 262, IV, DO CODIGO
ELEITORAL. DEPUTADO ESTADUAL. ABUSO DO PODER ECONOMICO E DE AUTORIDADE.
DESPROVIMENTO.

1. Para que a petigéo inicial seja apta, é suficiente que descreva os fatos que, em tese, configuram
ilicitos eleitorais. Precedentes.

2. Esta Corte ja assentou a possibilidade de produgéo, no Recurso Contra Expedigdo de Diploma,
de todos os meios licitos de provas, desde que indicados na peticao inicial, ndo havendo o requisito da
prova pré-constituida.

3. E assente neste Tribunal o entendimento de que a agdo de impugnacdo de mandato eletivo, a
acao de investigagao judicial eleitoral e o recurso contra expedicdo de diploma sao instrumentos
processuais autbnomos com causa de pedir propria.

4. A utilizagdo de recursos financeiros na campanha eleitoral em desconformidade com o que
determina a Lei das Eleicbes nao é suficiente, por si sd, a caracterizagao de abuso, sendo necessaria a
comprovagao do potencial lesivo da conduta.

5. O conjunto probatério dos autos nao permite concluir que tenha havido abuso do poder politico
e de autoridade.

6. Recurso desprovido.
(TSE, Recurso Contra Expedi¢do de Diploma n.° 767, de 4.2.2010, Rel. Min. Marcelo Henriques Ribeiro

de Oliveira)
e

Recurso contra expedi¢ao de diploma. Vice. Polo passivo. Decadéncia.

1. Esta pacificada a jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral no sentido de que o vice deve
figurar no polo passivo das demandas em que se postula a cassagéo de registro, diploma ou mandato,
uma vez que ha litisconsorcio necessario entre os integrantes da chapa majoritaria, considerada a
possibilidade de o vice ser afetado pela eficacia da decisao.

2. Consolidada essa orientagao jurisprudencial, exige-se que o vice seja indicado, na inicial, para
figurar no polo passivo da relagdo processual ou que a eventual providéncia de emenda da exordial
ocorra no prazo para ajuizamento da respectiva agéo eleitoral, sob pena de decadéncia.

3. Nao cabe converter o feito em diligéncia - para que o autor seja intimado a promover a citagao
do vice -, sob pena de se dilatar o prazo de trés dias, contados da diplomacgao, para propositura do
recurso contra expedigao de diploma.
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Agravo regimental desprovido.

(TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n.° 35.942, de 2.2.2010, Rel. Min. Arnaldo
Versiani Leite Soares)
e

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. ELEIGOES 2006. IMPRENSA. JORNAL.
FAVORECIMENTO. CAMPANHA. CANDIDATA. DEPUTADA ESTADUAL. USO INDEVIDO DOS MEIOS
DE COMUNICACAO SOCIAL. ABUSO DO PODER POLITICO. DESCARACTERIZAGAO.
DESPROVIMENTO.

1. O entendimento consagrado na jurisprudéncia desta Corte é de que os jornais e os demais
veiculos impressos de comunicagéo podem assumir posicdo em relagdo aos pleitos eleitorais, sem que
tal, por si so, caracterize propaganda eleitoral ilicita (REspe n° 18.802/AC, DJ de 25.5.2001, rel. Min.
Fernando Neves).

2. A divulgacdo de matérias relativas a atividade parlamentar, bem como de atos de campanha,
nao apenas da recorrida, mas de outras liderangas politicas da regido, ndo ocasiona o desequilibrio da
eleigao.

3. Ausente a comprovagdo quanto a coacado de servidores publicos para participarem da
campanha ou de recrutamento para atuarem como fiscais no dia da eleicdo. Provada tdo somente a
atuacao voluntaria, e fora do horario de expediente, ndo ha como reconhecer o abuso do poder politico.

4. Recurso contra expedigao de diploma a que se nega provimento.

(TSE, Recurso Contra Expedicdo de Diploma n.° 758, de 10.12.2009, Rel. Min. Marcelo Henriques
Ribeiro de Oliveira)
e

Recurso contra expedi¢ao de diploma. Oitiva de testemunhas.

1. A desisténcia manifestada pelo autor do recurso contra expedi¢gao de diploma por provocagao
do relator, no que tange a prova testemunhal, apenas ocorreu em face da possibilidade de
aproveitamento de depoimentos colhidos em outro processo, questdo que foi reconsiderada pelo fato de
uma das partes nao ter integrado a relagao processual naquele feito.

2. Nao ha como se acolher a alegagao de impossibilidade de deferimento do pedido de produgéo
de prova oral formulada na inicial, diante da posterior desisténcia, ja que esse pleito ndo foi deduzido de
forma auténoma, mas tdo somente em virtude da possibilidade de utilizagdo de prova emprestada, a qual
se revelou inviavel.

Agravo regimental a que se nega provimento.

(TSE, Agravo Regimental em Recurso Contra Expedicdo de Diploma n.° 739, de 24.11.2009, Rel. Min.
Arnaldo Versiani Leite Soares)
e

Recurso contra expedigcéo de diploma. Produgéo de prova pericial.

1. A realizacdo de pericia contabil a ser realizada em prestagdes de contas de campanha de
candidatos envolvidos e do respectivo comité financeiro se afigura flagrantemente desnecessaria para
comprovacdo de que nao houve doagdo de numerario em espécie destinada a captagao ilicita de
sufragio narrada na inicial, ja que essa questao pode eventualmente ser aferida por outros elementos de
provas.

2. A ampla dilagdo probatdria atualmente admitida pelo Tribunal no ambito do recurso contra
expedicao de diploma nao afasta a possibilidade de o relator indeferir provas que nao sejam relevantes
ao deslinde da controvérsia.

Agravo regimental a que se nega provimento.
(TSE, Agravo Regimental em Recurso Contra Expedicdo de Diploma n.° 739, de 24.11.2009, Rel. Min.

Arnaldo Versiani Leite Soares)
e

AGRAVOS REGIMENTAIS. RECURSO ORDINARIO RECEBIDO COMO ESPECIAL.
PROVIMENTO. RECURSO CONTRA EXPEDIGAO DE DIPLOMA. ELEICAO MUNICIPAL. 2008.
DILACAO PROBATORIA. POSSIBILIDADE. PRODUGAO DE PROVA ORAL. INDEFERIMENTO.
IMPROCEDENCIA DA AGAO. AUSENCIA DE PROVAS. CERCEAMENTO DE DEFESA.
MANUTENGAO DA DECISAO AGRAVADA.
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1. A atual jurisprudéncia deste Tribunal vem-se orientando no sentido de ser cabivel a ampla
dilagao probatéria nos recursos contra expedicdo de diploma, ainda que fundados no art. 262, IV, do
Cddigo Eleitoral, desde que o autor indique, na peti¢ao inicial, as provas que pretende produzir.

2. Se a producao de provas requerida a tempo e modo pela parte nao é oportunizada, e a agcao é
julgada improcedente por insuficiéncia de prova, configurado esta o cerceamento de defesa.
Precedentes.

3. A acao de impugnagédo de mandato eletivo, a agdo de investigagao judicial eleitoral e o recurso
contra expedicdo de diploma sao instrumentos processuais autbnomos com causa de pedir prépria.
Precedentes.

4. Os argumentos trazidos no recurso ndo séo suficientes a ensejar a modificacdo da decisédo
agravada.

5. Agravos regimentais desprovidos.

(TSE, Agravo Regimental em Recurso Ordinario n.° 2.359, de 17.11.2009, Rel. Min. Marcelo Henriques
Ribeiro de Oliveira)
|

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CITAGAO EXTEMPORANEA DE
LITISCONSORTE PASSIVO NECESSARIO. VICE-PREFEITO. ELEIGOES 2008. IMPOSSIBILIDADE.
CONFIGURAGAO DA DECADENCIA. CONHECIMENTO DE OFICIO NO TSE. POSSIBILIDADE. ART.
210 DO CC. NAO PROVIMENTO.

[.]

3. Segundo a jurisprudéncia do e. TSE "o prazo para interposi¢do do recurso contra expedicdo de
diploma é de trés dias contados da diplomagdo." (RCED n°® 698/TO, de minha relatoria, DJe de
12/08/2009; Respe n° 19.898/MS, Rel. Min. Luiz Carlos Madeira, DJ de 13.12.2002).

4. Na espécie, nao tendo sido realizada a citagdo do vice-prefeito no prazo legal, tal como
preconizado pela jurispudéncia do e. TSE (REspe n° 35.292/SC, de minha relatoria, DJe de 15.10.2009),
forcoso o reconhecimento de oficio da decadéncia. No ponto, ndo ha falar em julgamento extra petita,
pois, nos termos do art. 210 do CC "deve o juiz, de oficio, conhecer da decadéncia, quando estabelecida
por lei."

5. Agravo regimental n&o provido.

(TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n.° 11.439, de 12.11.2009, Rel. Min. Felix Fischer)
e

AGRAVOS REGIMENTAIS COM O MESMO OBJETO. RECURSO CONTRA EXPEDIGAO DE
DIPLOMA. ELEICOES 2006. PEDIDO DE DESISTENCIA. EXTINGAO DO FEITO SEM RESOLUGAO
DO MERITO. IMPOSSIBILIDADE. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. PROCURADOR-GERAL
ELEITORAL. LEGITIMIDADE ATIVA  SUPERVENIENTE. COMPETENCIA. PRECLUSAO.
INEXISTENCIA. NAO PROVIMENTO.

1. Em recurso contra expedicdo de diploma, a desisténcia manifestada pelo recorrente ndo implica
extingdo do feito sem resolugdo do mérito, tendo em vista a natureza eminentemente publica da matéria.
Precedentes: REspe n° 26.146/TO, Rel. Min. José Delgado, DJ de 22.3.2007; AgRgREspe n°
18.825/MG, Rel. Min. Waldemar Zveiter, DJ de 27.4.2001.

2. Embora n&o haja previsdo expressa para que o Ministério Publico assuma o polo ativo da
demanda, tal medida é justificada pela relevancia do interesse publico insito na demanda e por analogia,
nos art. 9° da Lei 4.717/65 (GOMES, José Jairo. Direito Eleitoral. 22 ed. Belo Horizonte: Del Rey, 2008. p.
341), e nos arts. 82, Ill e 499, §2°, CPC. (REsp 8.536, Rel. Min. Paulo Brossard, DJ 24.3.1993; REspe n°
15.085/MG, Rel. Min. José Eduardo Alckmin, DJ de 15.5.1998. No caso, a primeira oportunidade em que
se poderia dar vista ao Ministério Publico para que, expressamente, se manifestasse sobre seu interesse
em assumir a autoria desta agdo ocorreu com o despacho datado de 20.8.2009, apdés a decisao
monocratica (fls. 1.902-1.903) que indeferiu o pedido de extingdo do feito, em razdo do pedido de
desisténcia do PTB, e o acérddo que confirmou tal decisdo (publicado em 29.4.2009 fls. 1.936-1.944).
Houve manifestagdo do Parquet no mesmo dia em que recebeu os autos na Secretaria (27.8.2009), nao
havendo falar em preclusdo da pretensao ministerial de assumir o polo ativo da demanda. Frise-se que o
deferimento do pedido de desisténcia ocorreu somente em 8.9.2009 (fls. 1.977-1.981).

3. O c. Supremo Tribunal Federal, a partir do julgamento do HC n°® 67.759, DJ 1°.7.1993, Rel. Min.
Celso de Mello, tem afirmado que o principio do promotor natural ndo existe no ordenamento juridico
brasileiro, com aplicabilidade imediata. Orientagéo reafirmada no HC n° 84.468, Rel. Min. Cezar Peluso,
DJ 29.6.2007 e HC n°® 90.277, Rel®. Min®. Ellen Gracie, DJe 1°.8.2008. No mesmo sentido, o e. Tribunal
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Superior Eleitoral ja se manifestou: AG 8.789/PB, Rel. Min. Eros Grau, DJe de 20.5.2009 e AREspe
28.468/PB, Rel. Min. Eros Grau, DJe de 13.8.2008.

4. Ainda que fosse admitido o principio, no caso, a competéncia do c. TSE para julgamento do
recurso contra expedi¢do de diploma tem natureza originaria (ARCED n.° 656, Rel. Min. Carlos Velloso,
DJ 21.11.2003, Referendo MC/DF, Rel. Min. Eros Grau, 30.9.2009 e 1°.10.2009). Dai decorre a
atribuicdo do Procurador-Geral Eleitoral para dar continuidade ao RCED (art. 74, Il e Ill, da Lei n°
1.341/51).

5. Embora ndo tenha sido objeto da decisdo agravada, defere-se como pedido auténomo o
desentranhamento dos documentos de fls. 992-1.884 e 1.999, uma vez que Joao Alves Filho nao integra
a lide em nenhuma condicéo.

6. Agravos regimentais ndo providos.

(TSE, Agravo Regimental em Recurso Contra Expedi¢cdo de Diploma n.° 661, de 3.11.2009, Rel. Min.
Felix Fischer)
e

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL
INTERPOSTO CONTRA DECISAO INTERLOCUTORIA. RETENGAO. RCED E AIJE. AGCOES
AUTONOMAS. DILAGAO PROBATORIA NO RCED. CABIMENTO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. FUNDAMENTO NAO INFIRMADO. DESPROVIMENTO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que o recurso interposto de deciséo interlocutdria
deve ficar retido nos autos, salvo situagdo excepcional, devidamente demonstrada pela parte.
Precedentes da Corte.

2 - E assente neste Tribunal o entendimento de que a ag&o de investigagao judicial eleitoral e o
recurso contra expedicdo de diploma sdo instrumentos processuais autbnomos com causa de pedir
prépria.

3 - Quando o RCED baseia-se nos mesmos fatos de uma AIJE, a procedéncia ou improcedéncia
desta nao é oponivel a admissibilidade daquele.

4 - Cabivel a ampla dilagdo probatéria nos recursos contra expedi¢gao de diploma, desde que o
autor indique, na peticao inicial, as provas que pretende produzir. Precedentes.

5- Dissidio jurisprudencial ndo comprovado, ante a auséncia de similitude fatica entre as decisbes
paradigmas e o acérdao recorrido.

6 - Decisao agravada que se mantém por seus proprios fundamentos.
7 - Agravo regimental desprovido.

(TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n.° 11.734, de 28.10.2009, Rel. Min. Marcelo
Henriques Ribeiro de Oliveira)
e

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. ELEICOES 2006. DEPUTADA ESTADUAL.
PRELIMINARES. PREVENGAO. DISTRIBUICAO REGULAR. NAO CABIMENTO DE RECURSO
CONTRA EXPEDIGAO DE DIPLOMA COM FUNDAMENTO NO ART. 30-A DA LEI DAS ELEICOES.
AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. RECURSO CONHECIDO PELO FUNDAMENTO DE ABUSO DE
PODER ECONOMICO. MERITO. VALIDADE DA PRESTAGCAO DE CONTAS DE CAMPANHA COMO
PROVA PRE-CONSTITUIDA. DOAGCOES CONTABILIZADAS E UTILIZAGAO DE ;LARANJAS;.
ALEGACOES NAO COMPROVADAS. POTENCIALIDADE. NAO DEMONSTRADA. RECURSO NAO
PROVIDO.

PRELIMINARES

| - Ocorrendo assuncédo do relator original a Presidéncia da Corte, é regular a redistribuicdo do
feito ao seu sucessor. Aplicagao subsidiaria do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal.

Il - Nao é cabivel a propositura de recurso contra expedicdo de diploma com fundamento no art.
30-A da Lei das Elei¢des por auséncia de previsdo legal, uma vez que as hipdteses de cabimento
previstas no art. 262 do Cddigo Eleitoral sdo numerus clausus.

Il - A utilizacdo de ¢caixa dois¢ em campanha eleitoral configura, em tese, abuso de poder
econdmico. Precedente. Recurso admissivel nesse ponto.

MERITO
| - Prestacao de contas de campanha admitida como prova emprestada.
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Il - Nao foram demonstradas, com a certeza necessaria, a doagao de valores ndo contabilizados e
a utilizagdo de "laranjas" para justificar o suposto recebimento de doagdes irregulares.

Il - Inexistem nos autos quaisquer elementos que permitam afirmar a existéncia de potencialidade
da conduta para interferir no resultado do pleito.

IV - Recurso contra expedi¢ao de diploma a que se nega provimento.

(TSE, Recurso Contra Expedicdo de Diploma n.° 731, de 28.10.2009, Rel. Min. Enrique Ricardo
Lewandowski)
e

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. ELEICOES 2006.
DEPUTADO ESTADUAL. DECISAO AGRAVADA COM FUNDAMENTO EQUIVOCADO. RETIFICACAO.
LAZER OFERECIDO A CRIANCAS. NAO CONFIGURAGCAO DO ART. 41-A. MANUTENCAO DA
DECISAO AGRAVADA.

I - O entendimento desta Corte é que o pedido de voto ndo precisa ser explicito e direto para que
se configure a conduta do art. 41-A da Lei 9.504/1997.

Il - O candidato ofereceu lazer a criangas e nao a eleitores, conduta que ndo se subsume ao
dispositivo legal.

Il - A subsungéo dos fatos a outros dispositivos legais, diferentes dos contidos no art. 262 do
Cddigo Eleitoral, ndo pode ser apreciada em RCED.

IV - Decisao agravada que se mantém.
V - Agravo regimental a que se nega provimento.

(TSE, Agravo Regimental em Recurso Contra Expedicdo de Diploma n.° 697, de 13.10.2009, Rel. Min.
Enrique Ricardo Lewandowski)
e

RECURSO CONTRA EXPEDIGAO DE DIPLOMA. FATOS QUE PRECEDEM A APURAGAO DOS
VOTOS. INCABIVEL O RECURSO. RECURSO NAO CONHECIDO.

| - O recurso contra expedi¢céo de diploma com fundamento no art. 262, 1ll, do Cdédigo Eleitoral, sé
€ cabivel quando se tratar de erro na propria apuragao dos votos.

Il - A controvérsia, no caso dos autos, precede a apuragao dos votos e ao ato de diplomagéo dos
eleitos. A validade da coligagédo, e a consequente exclusdo ou ndo de partido politico que a integra,
devera ser decidida nas representacdes propostas, ainda sub judice.

Il - Recurso nao conhecido.

(TSE, Recurso Contra Expedicdo de Diploma n.° 710, de 6.10.2009, Rel. Min. Enrique Ricardo
Lewandowski)
|

AGRAVOS REGIMENTAIS. MANDADO DE SEGURANCA. BEITERAQAO DE ARGUMENTOS JA
APRESENTADOS. TERCEIRO INTERESSADO. INTERESSE. NAO COMPROVADO. MANDADO DE
SEGURANCA. NAO CABIMENTO. ACAO PROPRIA. NULIDADE. FALTA DE CITACAO. SUPLENTES.
INOCORRENCIA. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Nao comprovado o nexo de interdependéncia entre o interesse de intervir e a relagéo juridica
submetida a apreciagéao judicial

Il - Ndo cabe mandado de seguranga contra ato judicial passivel de recurso ou correi¢ao.

1 - No julgamento do Recurso Contra Expedi¢ao de Diploma 703/SC, Rel. Min. José Augusto
Delgado, esta Corte assentou que é necessaria a citagdo dos respectivos suplentes de senadores para
integrarem a relagéo processual em recurso contra expedigédo de diploma.

IV - Como a jurisprudéncia do Tribunal entendia pela desnecessidade da citagdo do suplente de
senador, ndo ha como se pretender que, naquele momento, fosse essa providéncia adotada.

V - Primeiro agravado ndo conhecido. Segundo agravo improvido.

(TSE, Agravo Regimental em Mandado de Seguranga n.° 3.397, de 20.8.2009, Rel. Min. Enrique Ricardo
Lewandowski)
e
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AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO CONTRA EXPEDIGAO DE DIPLOMA. UTILIZAGAO
ABUSIVA DOS MEIOS DE COMUNICAGAO. REQUERIMENTO. PROVA. DILIGENCIA. PERCENTUAL.
PARTICIPAGAO. JORNAL. IRRELEVANCIA. INDICAGAO. INICIAL. NECESSIDADE. CE, ART. 270.
EXIBICAO. INDEFERIMENTO.

1. A produgao de provas no curso do processo, em se tratando de RCED, limita-se aquelas
indicadas na pega inicial ou nas contrarrazdes. Precedentes.

2. Segundo o disposto no art. 356, |, do Cddigo de Processo Civil, o pedido de exibicdo deve
conter a individuagéo, tdo completa quanto possivel, do documento ou da coisa. A ordem judicial deve
ter destinatario e objeto certos, ndo sendo esta a hip6tese dos autos.

3. Agravo regimental desprovido.

(TSE, Agravo Regimental em Recurso Contra Expedi¢cdo de Diploma n.° 787, de 13.8.2009, Rel. Min.
Marcelo Henriques Ribeiro de Oliveira)
e

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. ELEICOES 2006. ASSISTENCIALISMO.
ALBERGUES. HOSPEDAGEM GRATUITA. PERIODO ELEITORAL. DEPUTADO FEDERAL E
ESTADUAL. DESCARACTERIZAGAO. CAPTAGAO ILICITA DE SUFRAGIO. ESPECIAL FIM DE AGIR.
PROVA INCONCUSSA. INEXISTENCIA. CONFIGURAGCAO. ABUSO DO PODER ECONOMICO.
POTENCIALIDADE. DESEQUILIBRIO DAS ELEIGOES. INOCORRENCIA. DESPROVIMENTO.

1. Para incidéncia do art. 41-A da Lei n® 9.504/97, deve ficar demonstrado, de forma cabal, que
houve o oferecimento de bem ou vantagem pessoal, em troca do voto.

2. A caracterizagao de abuso do poder econdmico pressupde potencialidade lesiva dos atos, apta
a macular a legitimidade do pleito. Precedentes.

3. A utilizagao de servidores publicos na pratica de assistencialismo pode ser enquadrada como
ato de improbidade administrativa ou conduta vedada, ndo sendo o recurso contra expedigao de diploma
0 meio adequado para a apuragao dos fatos.

4. Recurso desprovido.

(TSE, Recurso Contra Expedicdo de Diploma n.° 723, de 6.8.2009, Rel. Min. Marcelo Henriques Ribeiro
de Oliveira)
|

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. ELEICOES 2006. CAPTACAO ILICITA DE
SUFRAGIO. ABUSO DE PODER POLITICO E ECONOMICO. USO INDEVIDO DOS MEIOS DE
COMUNICACAO.

1. O conhecimento do fato ndo € o marco inicial para a atuacdo da Justica Eleitoral na apuragao
de abuso de poder politico ou econémico, bem como do uso abusivo dos meios de comunicagao,
capazes de prejudicar a igualdade de oportunidades nas eleicées e a livre manifestagdo da vontade
politica popular. O prazo para interposicao do recurso contra expedi¢gdo de diploma é de trés dias
contados da diplomacéo. (Precedentes: RCED 761, Rel. Min. Eros Grau, DJ 26.3.2009; RCED 627/CE,
Rel. Min. Luiz Carlos Madeira, DJ de 24.6.2005; RO 725/GO, Rel. Min. Luiz Carlos Madeira, Rel.
Designado Min. Caputo Bastos, DJ de 18.11.2005)

2. Para que a petigao inicial seja apta, é suficiente que descreva os fatos e leve ao conhecimento
da Justica Eleitoral eventual pratica de ilicito eleitoral. A analise sobre a veracidade dos fatos configura
matéria de mérito (AgRg no Ag n° 4.491/DF, Rel. Min. Luiz Carlos Madeira, DJ de 30.9.2005) (REspe n°
26.378/PR, de minha relatoria, DJ de 8.9.2008). No caso, a exordial descreve fatos que configuram, em
tese, abuso de poder e captagdo ilicita de sufragio, os quais legitimam o ajuizamento de recurso contra
expedicao de diploma, nos termos do art. 262, IV, 222 e 237 do Cddigo Eleitoral e do art. 41-A da Lei n°®
9.504/97.

3. Nao ha abuso de poder no fato de o candidato a reeleigdo apresentar, em sua propaganda
eleitoral, as realizagdes de seu governo, ja que esta ferramenta é inerente ao préprio debate
desenvolvido em referida propaganda (RP 1.098/DF, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJ de 20.4.2007).

4. No caso, a rede de televisao REDESAT nao veiculou, no dia anterior ao do pleito, matéria
favoravel aos recorridos, depreciando a imagem dos recorrentes. O programa limitou-se a fazer criticas a
administragdo municipal e as promessas realizadas e nao cumpridas por parlamentares do Municipio de
Araguaina. O unico momento em que se menciona o nome de José Wilson Siqueira Campos [ entao
candidato do partido recorrente [ € quando o apresentador rebate algumas acusagdes que o préprio
Siqueira Campos teria feito contra ele nos comicios nas cidades vizinhas a Araguaina.
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5. Para que seja considerada antecipada a propaganda, ela deve levar ao conhecimento geral,
ainda que de forma dissimulada, a candidatura, a agéo politica ou as razdes que levem a inferir que o
beneficiario seja o mais apto para a funcdo publica. E preciso que, antes do periodo eleitoral, se inicie o
trabalho de captagédo dos votos dos eleitores (AgRg no Ag 7.967/MS, Rel. Min. Marcelo Ribeiro, DJ de
1°.9.2008; A-REspe 23.367/PI, de minha relatoria, DJ de 6.8.2008). Na hipotese, verificou-se que, em
algumas oportunidades, a propaganda institucional realmente se desnaturou, na midia impressa e
eletrbnica (internet), em promocéo pessoal do detentor do cargo publico, dada a existéncia de nitida
veiculagdo do nome do governador, ja entdo, aquele tempo, notoriamente candidato. Observou-se a
existéncia de promog¢ao da imagem do recorrido: a) em algumas publicagées na pagina da internet do
governo do Estado sobre o programa [JGoverno mais perto de vocél]; b) em publicagbes na midia
impressa.

6. O exame da potencialidade nado se prende ao resultado das elei¢ées. Importam os elementos
que podem influir no transcurso normal e legitimo do processo eleitoral, sem necessaria vinculagdo com
resultado quantitativo (RO n°® 781, Rel. Min. Pegcanha Martins, DJ de 24.9.2004; RO 752/ES, Rel. Min.
Fernando Neves, DJ de 6.8.2004). No caso, a publicidade considerada irregular foi divulgada tanto pela
midia impressa quanto por entrevista realizada na televisao, em uma oportunidade.

7. A potencialidade da veiculagdo de publicidade ilegitima em midia impressa e eletrbnica
(internet) somente fica evidenciada se comprovada sua grande monta, ja que o acesso a esta qualidade
de midia depende do interesse do eleitor, diferentemente do que acontece com o radio e a televisao
(REspe 19.438/MA, Rel. Min. Fernando Neves, Rel. Designado Min. Luiz Carlos Madeira, DJ de
14.11.2002; RO 725/GO, Rel. Min. Luiz Carlos Madeira, Rel. Designado Min. Caputo Bastos, DJ de
18.11.2005). No caso, ndo é possivel se extrair da prova dos autos a repercussdo que as divulgagdes,
consideradas promocionais, obtiveram no Estado de Tocantins.

8. A cassacgao do registro ou do mandato, com fundamento no art. 41-A da Lei n°® 9.504, de 1997,
s6 pode ocorrer quando existir prova robusta e inconteste da captagéo ilicita de sufragio (REspe n°
25.535/PR, Rel. Min. José Delgado, DJ de 8.8.2006). No caso, apesar de incontroverso o fato de que
inUmeros cargos foram criados e diversos servidores nomeados para cargos comissionados, a prova dos
autos ndo revela, com clareza, que tais atos foram praticados em troca de votos (captagéo ilicita de
sufragio). Ressalto, desde ja, todavia, que tal afirmagéo ndo exclui a existéncia de abuso que pode ser
revelada pelo fato de que as nomeagdes foram utilizadas para promocao do candidato, com prova de
potencialidade (arts. 222 e 237 do Cdédigo Eleitoral e 22 da Lei Complementar n° 64/90).

9. A Justica Eleitoral ndo cabe julgar a eventual pratica de ato de improbidade. Compete a este c.
Tribunal investigar, tdo somente, a ocorréncia de eventual interferéncia ilicita no pleito, seja politica
ouecondmica, visando a beneficiar e fortalecer candidaturas (Rel. Min. Luiz Carlos Madeira, DJ de
18.11.2005).

10. O abuso do poder politico ocorre quando agentes publicos se valem da condi¢do funcional
para beneficiar candidaturas (desvio de finalidade), violando a normalidade e a legitimidade das eleigbes
(Rel. Min. Luiz Carlos Madeira, AgRgRO 718/DF, DJ de 17.6.2005; Rel. Min. Humberto Gomes de
Barros, REspe 25.074/RS, DJ de 28.10.2005).

11. O art. 73, VI, a, da Lei n® 9.504/97 veda a transferéncia voluntaria de recursos nos trés meses
que antecedem as elei¢cdes, exceto para as obras e servicos que estejam [lem andamento e com
cronograma prefixado]. No caso, ndo ha prova de que os respectivos objetos ndo estavam efetivamente
em execuc¢ao na data de sua assinatura.

12. O c. Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADI n° 3.741/DF, de 6.8.2006, rel. Min.
Ricardo Lewandowski, assentou que a aplicabilidade imediata da Lei n° 11.300 nao viola o principio da
anterioridade eleitoral, uma vez que suas normas nao alteraram o processo eleitoral, mas estabeleceram
regras de carater eminentemente procedimental que visavam a promogao de maior equilibrio entre os
candidatos. No mesmo sentido, o e. TSE ja se manifestou no AG 8.410, DJe de 16.6.2009, Min. Joaquim
Barbosa e no REspe 28.433, de minha relatoria, DJe de 27.3.2009, que [1é evidente que ndo ha vicio
eleitoral na criacdo da Lei que instituiu o jd comentado programa de facilitagdo de obtencdo de CNHs
para pessoas carentes. Todavia, a execugcdo deste programa, em homenagem ao principio da
legalidade, deveria ter sido imediatamente interrompida apds a edigdo da Lei n® 11.300/20060.

13. O art. 73, V, da Lei n® 9.504/97 veda, nos trés meses que antecedem ao pleito, as condutas de
Cnomear, contratar ou, de qualquer forma, admitir, demitir sem justa causa, suprimir ou readaptar
vantagens ou por outros meios dificultar ou impedir o exercicio funcional e, ainda, ex officio, remover,
transferir ou exonerar servidor publico, na circunscrigdo do pleito [...](7, sua alinea a impde ressalva
quanto a [Tnomeagao ou exoneragao de cargos em comisséo e designagao ou dispensa de fungdes de
confiangall. Entretanto, é necessario que se apure a existéncia de desvio de finalidade. No caso, por um
lado, estes cargos comissionados foram criados por decreto, com atribuigcbes que nédo se relacionavam a
Odiregao, chefia e assessoramento, em afronta ao disposto no art. 37, V, CR/88; por outro, os decretos
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que criaram estes cargos fundamentaram-se na Lei Estadual n® 1.124/2000, sancionada pelo governador
anterior, cuja inconstitucionalidade foi declarada pelo Supremo Tribunal Federal apenas em 3.10.2008
(ADIn 3.232, 3.390 e 3.983, fls. 10.886-10.911). Abuso de poder caracterizado com fundamento: a) no
volume de nomeagdes e exoneragdes realizadas nos trés meses que antecederam o pleito; b) na
natureza das fungbes atribuidas aos cargos que ndo demandavam tamanha movimentagdo; c) na
publicidade, com nitido carater eleitoral de promog¢do da imagem dos recorridos, que foi vinculada a
estas praticas por meio do programa [JGoverno mais perto de vocérl.

14. No caso, configurado abuso de poder pelos seguintes fatos: a) doagdo de 4.549 lotes [Jas
familias inscritas no programa Taquarill por meio do Decreto n° 2.749/2006 de 17.5.2006 que
regulamentou a Lei n° 1.685/2006; b) doacdo de 632 lotes pelo Decreto n° 2.786 de 30.06.2006 que
regulamentou a Lei n° 1.698; c) doagao de lote para o Grande Oriente do Estado de Tocantins por meio
do Decreto n° 2.802, que regulamentou a Lei n° 1.702, de 29.6.2006; d) doac¢des de lotes autorizadas
pela Lei n° 1.711 formalizada por meio do Decreto n° 2.810 de 13.6.2006 e pela Lei n® 1.716 formalizada
por meio do Decreto n°® 2.809 de 13 de julho de 2006, fl. 687, anexo 143); e) 1.447 nomeagdes para
cargos comissionados CAD, em desvio de finalidade, no periodo vedado (apds 1° de julho de 2006); f)
concessdo de bens e servicos sem execugdo orgamentaria no ano anterior (fotos, alimentos, cestas
basicas, oculos, etc. em quantidades elevadissimas) em 16 municipios, até 29 de junho de 2006, por
meio de ag¢des descentralizadas no [JGoverno mais perto de vocéll.

15. Verificada a nulidade de mais de 50% dos votos, realizam-se novas elei¢bes, nos termos do
art. 224 do Cadigo Eleitoral.

Recurso a que se da provimento para cassar os diplomas dos recorridos.
(TSE, Recurso Contra Expedigcao de Diploma n.° 698, de 25.6.2009, Rel. Min. Felix Fischer)

AGRAVO REGIMENTAL. AGAO CAUTELAR. REITERAGAO DE RAZOES DA PETICAO INICIAL.
MANUTENGAO DA DECISAO AGRAVADA.

I - Ainelegibilidade do Vice-Prefeito inibe a validade da chapa majoritaria.

Il - O recurso contra expedicao de diploma ndo assegura o direito ao exercicio do mandato eletivo
até seu julgamento final (artigo 216 do CE) se a inviabilidade da candidatura estiver confirmada em outro
processo.

I - O agravante deve atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada, ndo se
limitando a reproduzir as razdes do pedido indeferido (Sumula n. 182 do STJ).

IV - Decisdo agravada que se mantém pelos seus préprios fundamentos.
V - Agravo regimental a que se nega provimento.
(TSE, Agravo Regimental em Acgédo Cautelar n.° 3.237, de 18.6.2009, Rel. Min. Enrique Ricardo

Lewandowski)
—_—

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. INELEGIBILIDADE. VIDA PREGRESSA DE
CANDIDATO ELEITO. ELEICOES 2006. DEPUTADO ESTADUAL. PRELIMINAR. SEGREDO DE
JUSTICA. INDEFERIMENTO.

| - A inelegibilidade infraconstitucional e preexistente ao registro ndo pode ser arguida no recurso
contra expedig¢ao de diploma. Precedentes.

Il - Ndo ha que se falar em inelegibilidade de candidato eleito com base na sua vida pregressa
sem que haja transito em julgado de decisdo judicial condenatdria, sob pena de afronta aos principios
constitucionais.

Il - Recurso a que se nega provimento.
(TSE, Recurso Contra Expedicdo de Diploma n.° 702, de 18.6.2009, Rel. Min. Enrique Ricardo

Lewandowski)
—_—

RECURSO CONTRA EXPEDIQA,O DE DIPLOMA. ELEICOES 2006. DEPUTADO ESTADUAL.
INELEGIBILIDADE. AGAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. PROVA PRE-
CONSTITUIDA. IMPOSSIBILIDADE.

1. O recurso contra expedi¢cdo de diploma serve para infirmar o diploma do eleito. Nao é o
instrumento cabivel a apuragdo de alegado ato de improbidade administrativa, que, se comprovado,
podera ensejar a suspenséo de direitos politicos.
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2. A suspensao dos direitos politicos apenas se da apos o transito em julgado de sentenga
condenatoria proferida pela autoridade competente, nos termos do que prevé o art. 20 da Lei 8.429/92, o
que nao ocorreu na hipotese dos autos.

3. Com a decisao definitiva nas agdes civis publicas por improbidade administrativa, caso julgadas
procedentes, a recorrida estara sujeita a sangbes como a suspensao dos direitos politicos e perda de
sua fungao publica.

4. Nao ha que se falar em inelegibilidade de candidato eleito com base na sua vida pregressa sem
que haja transito em julgado de decisdo judicial condenatéria, sob pena de afronta aos principios
constitucionais.

5. Recurso a que se nega provimento.

(TSE, Recurso Contra Expedicdo de Diploma n.° 768, de 18.6.2009, Rel. Min. Enrique Ricardo
Lewandowski)
e

RECURSO CONTRA EXPEDIGCAO DE DIPLOMA. INELEGIBILIDADE (ARTIGO 262, I, DO
CODIGO ELEITORAL). A sentenga que declara a inelegibilidade sé produz efeitos apés o respectivo
transito em julgado (LC n° 64/90, artigo 15). Consequentemente, se tiver como objeto a inelegibilidade,
0 recurso contra expedigdo de diploma instruido por agao de investigacéo eleitoral s6 pode prosperar
quando nesta ja houver sentenca definitiva. Recurso contra expedi¢cao de diploma desprovido

(TSE, Agravo Regimental em Recurso Contra Expedicdo de Diploma n.° 669, de 17.3.2009, Rel. Min. Ari
Pargendler)

RECURSO CONTRA DIPLOMAGCAO. CABIMENTO. CONDUTA VEDADA. DEMISSAO DE 3
AGENTES PUBLICOS. PERIODO ELEITORAL. ABUSO DE PODER POLITICO. POTENCIALIDADE DE
INTERFERIR NO RESULTADO DO PLEITO. INEXISTENCIA. ART. 262, IV, DO CODIGO ELEITORAL.
NAO CONFIGURAGCAO. IMPROVIMENTO DO RECURSO.

1 - A demissado de 3 (irés) servidores publicos municipais ndo tem o condao de influenciar no
resultado obtido em um certame eleitoral, de forma a caracterizar a potencialidade da conduta vedada,
necessaria a alteragao da liberdade do voto do eleitor.

2 - "(...) O reconhecimento do abuso de poder exige a demonstragao da potencialidade do fato
narrado em influenciar o resultado do pleito, o que igualmente n&o ficou comprovado nos autos." (RCED
673, Rel. Min. Carlos Eduardo Caputo Bastos, DJ - 30/10/2007, pag. 169)

3 - A potencialidade das condutas vedadas interferir no resultado das Eleicdes € requisito
indispensavel ao provimento do Recurso contra Diplomagao, eis que ora se analisa a interferéncia do
abuso de poder politico em desfavor da liberdade do voto do eleitor do Municipio de Ipueiras.

4 - Caso em que as ilicitudes perpetradas pelo agente publico Recorrente nao tiveram o condéao de
alterar o resultado do pleito que o consagrou como Chefe do Executivo Municipal.

5 - Recurso improvido.

(TRE-CE, Recurso Contra Expedicdo de Diploma n.° 11.067, de 10.3.2009, Rel. Juiz Anastacio Jorge
Matos de Sousa Marinho)
|

GOVERNADOR. CONDUTA VEDADA A AGENTE PUBLICO E ABUSO DO PODER POLITICO E
ECONOMICO. POTENCIALIDADE DA CONDUTA. INFLUENCIA NO RESULTADO DAS ELEICOES.
CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO. E DESNECESSARIO QUE TENHA INFLUENCIA NO
RESULTADO DO PLEITO. NAO APLICACAO DO DISPOSTO NO ARTIGO 224 DO CODIGO
ELEITORAL. ELEICOES DISPUTADAS EM SEGUNDO TURNO. CASSACAO DOS DIPLOMAS DO
GOVERNADOR E DE SEU VICE. PRELIMINARES: NECESSIDADE DE PROVA PRE-CONSTITUIDA,
INEXISTENCIA DE CAUSA DE PEDIR, AUSENCIA DE TIPICIDADE DAS CONDUTAS, PRODUGAO
DE PROVAS APOS ALEGACOES FINAIS, PEDIDO DE OITIVA DE TESTEMUNHA, PERICIA E
DEGRAVACAO DE MIDIA DVD, DESENTRANHAMENTO DE DOCUMENTOS. RECURSO PROVIDO.

Preliminares:

1. Admite-se a produgdao de prova em Recurso Contra Expedicdo de Diploma, desde que
indicadas na peti¢ao inicial. Precedentes.

2. Ndo é necessario o enquadramento tipico das condutas na inicial. Os recorridos devem
defender-se dos fatos imputados.
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3. Apds o encerramento da instru¢do processual nao se admite produgdo de prova. Indeferimento
de oitiva de testemunha. Principio do livre convencimento do juiz.

4. Anexado o documento na inicial, cabe a parte arguir sua ndo autenticidade e requerer pericia no
momento da contestacdo. Precedentes.

5. Permitido o acesso a midia de audio e video, torna-se nao necessaria sua transcrigao.
Precedentes.

6. Desentranhamento de documentos. Utilizagao pelos recorridos, em sua prépria defesa, das
informacgdes enviadas pelo Tribunal de Contas. Auséncia de cerceamento de defesa.

Mérito:
7. Divulgacdo e assinatura de convénios celebrados entre o Governo do Estado e Prefeitura

Municipal durante comicio para favorecer candidato. Configuragdo do abuso do poder politico e
econdmico. Pratica de Conduta Vedada aos agentes publicos.

8. Participacdo de candidato a governador em reunido de projeto a ser implementado pelo
Governo do Estado. Uso de material institucional do Governo. Conduta vedada.

9. O abuso do poder politico e econdmico e a pratica de condutas vedadas sdo dotados de
potencialidade para interferir no resultado do pleito. Transferéncias, realizadas durante o periodo
vedado, suficientes para contaminar o processo eleitoral. Ndo é necessaria a demonstragao aritmética
dos efeitos do abuso. Precedentes.

10. Captacgao ilicita de sufragio. Prisdes em flagrante por compra de votos no dia da eleigdo.
Apreensao de dinheiro e santinhos. Nao é necessaria a participagao direta do candidato. Precedentes.

11. Cooptagdo de apoio de lideranga politica. Oferecimento de cargo no governo e entrega de
dinheiro para compra de votos. Caracterizagdo de captacéo de sufragio.

12. Celebragao de convénio entre Associagao e Secretaria de Estado. Periodo Eleitoral. Utilizagcao
dos recursos do convénio para compra de votos.

13. Captacao de sufragio. Nao é necessaria a aferigdo da potencialidade da conduta para influir
nas eleigdes.

14. A probabilidade de comprometimento da normalidade e equilibrio da disputa & suficiente para
ensejar a cassagao do diploma de quem nessas circunstancias foi eleito. Precedentes.

15. Eleicdo decidida em segundo turno. Cassado o diploma pela pratica de atos tipificados como
abuso de poder, conduta vedada e captacgédo ilicita de sufragio, deve ser diplomado o candidato que
obteve o segundo lugar. Precedente.

16. Recurso provido.
(TSE, Recurso Contra Expedigcéo de Diploma n.° 671, de 3.3.2009, Rel. Min. Eros Roberto Grau)

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA - ELEICOES 2004 - PREFEITO - VICE -
PREFEITO - ABUSO DO PODER ECONOMICO - CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO - ART. 262, IV,
DO CODIGO ELEITORAL - HIPOTESE NAO CARACTERIZADA - PROVA - ROBUSTA E
INCONTROVERSA - AUSENCIA - IMPROCEDENCIA.

1) Provas acostadas aos autos aleatoriamente e de forma unilateral, sem passar pelo crivo do
contraditério ou da ampla defesa na esfera judicial, sdo imprestaveis para instruir o Recurso Contra
Expedicdo de Diploma, até porque, e, ainda, que aquelas e os atos tidos como irregulares ndo sao
incontroversos e nem possuem robustez.

2) Improcedéncia da Agao.

(TRE-CE, Recurso Contra a Diplomagdo n.° 11.051, de 4.12.2008, Rel.? Juiza Maria Nailde Pinheiro
Nogueira)
|

. ELEICOES 2008. AGRAVO REGIMENTAL. REGISTRO DE CANDIDATO. CONTAS REJEITADAS
APOS O PEDIDO DE REGISTRO. FATO SUPERVENIENTE. RECURSO ESPECIAL. PROVIMENTO.

1. As condicdes de elegibilidade e as causas de inelegibilidade sdo aferidas no momento do
pedido de registro.

2. Fatos supervenientes ao pedido de registro podem ser suscitados no recurso contra expedi¢cao
de diploma, nas hipéteses previstas no art. 262 do Cédigo Eleitoral.
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3. Agravos regimentais desprovidos.

(TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n.° 34.149, de 25.11.2008, Rel. Min. Marcelo
Henriques Ribeiro de Oliveira)
e

1. RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. DEPUTADO FEDERAL. ARTS. 262, IV, E
276, 1l, a, DO CODIGO ELEITORAL. PROVAS. REPRESENTACAO ELEITORAL SEM TRANSITO EM
JULGADO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. A jurisprudéncia pacifica do TSE admite provas pré-
constituidas em recurso contra expedi¢do do diploma, ainda que o feito original ndo tenha transitado em
julgado.

2. CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO. ART. 41-A. GASTOS ILICITOS DE CAMPANHA. ART.
23, § 5°, DA LEI N° 9.504/97. NAO COMPROVAGCAO. DILACAO PROBATORIA. PEDIDO GENERICO.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. PEDIDOS IMPROCEDENTES. Ante a falta de provas das
condutas ilicitas apontadas na inicial, passiveis de comprovar captagao ilicita de sufragio e/ou gastos
ilicitos de campanha, o pedido deve ser julgado improcedente.

(TSE, Recurso Contra Expedicao de Diploma n.° 676, de 16.9.2008, Rel. Min. Joaquim Benedito Barbosa
Gomes)
|

Agravo regimental. Mandado de seguranga. Diploma. Presidente e vice-presidente eleitos. N&o
expedicao. Titularidade ativa. Eleitor. llegitimidade. Inicial que se indefere. Quem n&o possui legitimidade
para recorrer contra a expedicdo de diploma, também ndo o tem para impetrar mandado de seguranga
que busca atingir o mesmo objetivo. Recurso contra expedi¢do de diploma. Via ordinaria. Ampla dilagao
probatéria. Mandado de seguranca. Impossibilidade. Incompatibilidade. Na via processual do mandamus,
o direito liquido e certo deve vir demonstrado na inicial, ndo comportando dilagao probatéria, possivel
somente na via ordinaria. Ja o recurso contra a expedigao do diploma, via ordinaria regular, exige essa
ampla dilagao probatdria, em respeito ao principio constitucional da ampla defesa e do contraditério.

(TSE, Agravo Regimental em Mandado de Seguranga n.° 3.559, de 12.8.2008, Rel. Min. Joaquim
Barbosa)
e

RECURSO ESPECIAL. AGAO DE IMPUGNAGCAO DE MANDATO ELETIVO. DECADENCIA.
INOCORRENCIA. SUSPENSAO. DIPLOMAGAO. PREFEITO.

1 - Estando a diplomacgao suspensa de fato e de direito, por determinagéo judicial, suspende-se a
fluéncia do prazo para o ajuizamento da AIME até que sejam restabelecidos os efeitos daquela.

2 - Irrelevante, na espécie, a existéncia de decisao transitada em julgado, favoravel ao agravante,
em sede de investigacdo judicial baseada nos mesmos fatos, pois a jurisprudéncia desta Corte é
remansosa no sentido de que "[...] a Acdo de Impugnacao de Mandato Eletivo, a A¢édo de Investigacao
Judicial Eleitoral e o Recurso Contra Expedi¢ao de Diploma sao instrumentos processuais autbnomos
com causa de pedir propria”.

3 - Agravo regimental desprovido.

(TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n.° 26.276, de 26.6.2008, Rel. Min. Marcelo
Ribeiro)
|

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ORDINARIO. ELEICOES 2004. AGCAO DE IMPUGNAGAO
DE MANDATO ELETIVO. PRAZO DECADENCIAL. TERMO AD QUEM. PRORROGAGCAO.

1. O c. Supremo Tribunal Federal (MS n°® 20.575-DF, Rel. Min. Aldir Passarinho, DJ de 21.11.86)
firmou o entendimento de que o prazo decadencial do mandado de seguranga obedece a sistematica do
Cdédigo de Processo Civil (art. 184, § 1° do CPC), sendo prorrogavel caso o termo final recaia em dia
nao-util ou em que nado haja expediente normal no Tribunal.

2. A luz desse entendimento, fixou-se no c. Tribunal Superior Eleitoral que sendo decadencial o
prazo para a propositura da Agdo de Impugnacado de Mandato Eletivo (REspe n° 25.482/DF, Rel. Min.
Cesar Rocha, DJ 11.4.2007; REspe n° 15.248, Rel. Min. Eduardo Alckmin, DJ de 18.12.98) este nao se
interrompe nem se suspende durante o recesso forense, entretanto, o seu termo final é prorrogado para
o primeiro dia util subsequente (art. 184, § 1°, CPC), ndo havendo expediente normal no Tribunal.

3. Sendo decadencial, tal prazo s6 se suspende ou se interrompe havendo previsao legal
expressa. Nesse sentido, a edigdo de portaria da Presidéncia do e. Tribunal a quo, suspendendo o curso
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dos prazos processuais durante o recesso de 20.12.2006 a 5.1.2007, ndo tem efeito sobre esse prazo
decadencial.

4. Ademais, referida portaria estabeleceu regime de plantdo entre 20 e 22 e 26 e 29 de dezembro
de 2006 e de 2 a 5 de janeiro de 2007, de 8 as 12h para casos urgentes, como é o da agdo de
impugnacao de mandato eletivo.

5. No caso, o prazo inicial da agdo deve ser contado a partir do primeiro dia subseqliente ao da
diplomacgao (no caso, 20.12.2006, data em que o Tribunal funcionou em regime de plantio), findando-se
em 3.1.2007. Como nao havia expediente normal no Tribunal, o prazo final foi prorrogado para o primeiro
dia util apds o recesso (8.1.2007). Se a agéo so6 foi proposta em 12.1.2007, é evidente a ocorréncia da
decadéncia.

6. Agravo regimental desprovido.

(TSE, Agravo Regimental em Recurso Ordinario n.° 1.459, de 26.6.2008, Rel. Min. Felix Fischer)
e

Agravo regimental. Agravo de instrumento. Recurso contra expedicao de diploma. Art. 262, 1V, do
Cddigo Eleitoral. Prova. Produgao. Possibilidade. Violagdo a dispositivos legais e constitucionais. Nao-
configuracdo. Reexame. Matéria fatico-probatoria. Impossibilidade. Sumula n® 279 do Supremo Tribunal
Federal. Decisdo impugnada. Fundamentos n&o afastados.

1. Nao ha falar em auséncia de fundamentagao da decisdao se expostas claramente as razdes de
convencimento do julgador.

2. Conforme jurisprudéncia deste Tribunal, ndo ha impedimento a apuracdo de fatos no recurso
contra a diplomagéo, uma vez que o autor, desde logo, apresente provas suficientes ou indique as que
pretende ver produzidas, nos termos do art. 270 do Cédigo Eleitoral.

3. Para afastar, no caso concreto, a conclusdo da Corte Regional no sentido de estar comprovada
a captacao ilicita de sufragio, faz-se necessario o revolvimento do acervo fatico probatério, o que
encontra ébice na Sumula n® 279 do Supremo Tribunal Federal.

4. Nega-se provimento a agravo regimental que ndo afasta especificamente os fundamentos da
decisdo agravada.

(TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n.° 8.062, de 19.6.2008, Rel. Min. Caputo Bastos)

Agravo regimental. Recurso contra expedicdo de diploma. Senador. Determinagdo. Emenda da
inicial. Art. 284 do Coddigo de Processo Civil. Necessidade. Citagdo. Suplentes. Cargo majoritario.
Litisconsortes necessarios.

1. No julgamento do Recurso Contra Expedigdo de Diploma n° 703, esta Corte assentou a
necessidade de citagdo do vice para integrar relagdo processual em recurso contra expedicdo de
diploma proposto contra o titular de cargo majoritario, entendimento que se aplica, via de consequéncia,
ao cargo de senador e respectivos suplentes.

2. Considerando que, a época do ajuizamento do presente feito, a jurisprudéncia do Tribunal
entendia pela desnecessidade da referida citagdo, ndo ha como se pretender que essa providéncia
fosse, na ocasiao, requerida na inicial.

3. Esse entendimento foi adotado pelo Tribunal no julgamento dos embargos no RCED n°® 703,
relator para acérdao Ministro Carlos Ayres Britto, em que se assentou que "Em homenagem ao principio
da seguranga juridica, ndo é de se causar maiores surpresas aos jurisdicionados, tampouco fulminar
processos que foram pautados por entendimento entado prevalecente no Tribunal Superior Eleitoral”.

Agravo regimental a que se nega provimento.

(TSE, Agravo Regimental em Recurso Contra Expedicdo de Diploma n.° 754, de 27.5.2008, Rel. Min.
Caputo Bastos)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. RECURSO CONTRA EXPEDIGAO DE
DIPLOMA. PROVA PRE-CONS'I:ITUiDA. REPRESENTAGCAO. POSSIBILIDADE. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. CONFIGURACAO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O recurso contra expedicdo de diploma deve admitir todos os meios de prova, desde que
particularizadamente indicados na peti¢ao inicial.

2. O Tribunal Superior Eleitoral admite a prova pré-constituida "colhida em representacdo que

tenha ou néo deciséo judicial proferida" (REspe n°® 21.378/MG, rel. Min. Francisco Pegcanha Martins).
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3. Agravo desprovido.

(TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n.° 25.968, de 24.4.2008, Rel. Min. Carlos Ayres
Brito)
e

Recurso contra expedicdo de diploma. Terceiro interessado. Admissado. Interesse juridico
evidenciado (art. 50 do CPC). Manifestagao das partes. Nao demonstragao da falta de interesse juridico.
Admissdo. Agravo regimental. Alegacado de decurso de prazo para o pedido de ingresso. Desprovimento.

- A condigdo imposta para o ingresso do terceiro interessado € a demonstragdo do interesse
juridico, conforme dispde o caput do art. 50 do CPC. Outra condigédo é que, sendo ele admitido no feito,
recebe o processo no estado em que se encontra.

- Agravo regimental conhecido, mas desprovido.

(TSE, Agravo Regimental em Recurso Contra Expedi¢cdo de Diploma n.° 774, de 27.3.2008, Rel. Min.
Marcelo Ribeiro)
|

1. RECURSO. Agravo regimental. Teses nao ventiladas na decisdo impugnada, nem no recurso
especial. Conhecimento. Impossibilidade. E incabivel inovagéo das teses recursais no ambito do agravo
regimental. 2. Recurso. Especial. Seguimento negado. Agravo de instrumento. Recurso contra
diplomacédo. Agao de impugnacdo de mandato eletivo. Aplicagdo do art. 224 do Cadigo Eleitoral.
Julgamentos diversos. Permissibilidade. Independéncia entre as causas. Precedentes. Agravo
desprovido. O recurso contra expedigdo de diploma e a agdo de impugnacdo de mandato eletivo sdo
feitos autbnomos.

(TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n.° 7.400, de 25.3.2008, Rel. Min. Cezar Peluso)
e

1. Recurso. Especial. Negativa de seguimento. Juiz Presidente. TRE. Julgamento de recurso
contra expedicédo de diploma. Participacdo. Impedimento ao juizo de admissibilidade. Inexisténcia. Nao
esta o Presidente do Tribunal, que participa da formulagdo do acérdao, impedido de exercer o juizo de
admissibilidade do recurso especial, porque tal ato ndo se confunde com seu julgamento. 2. Recurso.
Especial. Violacao a legislacdo. Ndo demonstragéo. Incognoscivel o recurso especial que nao logra éxito
em demonstrar a insuficiéncia de fundamentagdao do acérdao recorrido e a violagdo aos dispositivos
legais ventilados. 3. Recurso. Especial. Dissidio jurisprudencial. Cotejo analitico. Inexisténcia. Para
caracterizagao do dissidio jurisprudencial € indispensavel a realizagdo do cotejo analitico entre o acérdao
impugnado e o aresto paradigma, demonstrando-se a similitude fatica. 4. Recurso contra expedi¢do de
diploma. Sangéo. Inelegibilidade. Eleicdes 2004. Prazo. Trés anos. Perda do objeto. Ultrapassado o
periodo de trés anos da realizacdo do pleito, opera-se a perda de objeto do recurso que discute o
cabimento, ou ndo, da san¢ao de inelegibilidade em recurso contra diplomacéo.

(TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n.° 7.403, de 25.3.2008, Rel. Min. Cezar Peluso)

Recurso contra expedicdo de diploma. Deputado estadual. Art. 262, IV, do Cddigo Eleitoral.
Fundamento. Provas. Investigacdo judicial. Possibilidade. Abuso do poder econbémico e politico.
Captacgéao de sufragio. Nao-comprovacgao.

1. Conforme jurisprudéncia pacifica deste Tribunal Superior, o recurso contra expedicdo de
diploma pode ser instruido com prova colhida em investigacéo judicial, ainda que nao haja sobre ela
pronunciamento judicial.

2. Ausentes provas dos ilicitos narrados na inicial, de modo a comprovar as praticas de abuso do
poder econdmico e politico e captacao ilicita de sufragio, deve ser assentada a improcedéncia do pedido
formulado no feito.

(TSE, Recurso Contra Expedicao de Diploma n.° 666, de 4.3.2008, Rel. Min. Caputo Bastos)
|

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ELEICOES 2004. DIVERGENCIA NAO DEMONSTRADA. INEXISTENCIA DE VIOLACAO A
DISPOSITIVO DE LEI. NAO-PROVIMENTO.

1. Nao esta configurado o dissidio jurisprudencial quanto a extingdo da AIME sem julgamento de
mérito. A novel jurisprudéncia do TSE é de que a Ag¢do de Impugnacédo de Mandato Eletivo, a Agdo de
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Investigagéo Judicial Eleitoral e o Recurso Contra Expedi¢do de Diploma s&o instrumentos processuais
autbnomos, com causa de pedir propria.

2. Presente o elemento subjetivo do tipo, consistente no dolo especifico de angariar o voto pela
entrega da vantagem, é indiferente, para a configuragdo da captacéo ilicita de sufragio, a existéncia de
habitualidade ou ndo na realizagéo da conduta.

3. A discussao sobre a credibilidade da prova testemunhal, considerando o suposto envolvimento
na pratica do crime previsto no art. 299 do Cadigo Eleitoral, demandaria o revolvimento de fatos e
provas, o que é vedado nessa instancia a teor da Sumula n° 7/STJ.

4. Decisao agravada mantida.
5. Agravo regimental ndo provido.

(TSE, Agravo Regimental em Embargos de Declaracdo em Agravo de Instrumento n.° 8.857, de
21.2.2008, Rel. Min. José Augusto Delgado)
e

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. DEPUTADO
ESTADUAL. REJEIGAO DE CONTAS. INELEGIBILIDADE INFRACONSTITUCIONAL. PRECLUSAO
(ART. 259, CE). CONDENACAO CRIMINAL. TRANSITO EM JULGADO. NECESSIDADE.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. JUiZO COMPETENTE (ART. 15, il e V, CF). VIDA PREGRESSA
(ART. 14, § 9°, CF). AUTO-APLICABILIDADE. AUSENCIA. PRECEDENTES.

- A inelegibilidade apta a embasar o recurso contra expedicdo de diploma ha que ser de indole
constitucional, sob pena de precluséo, tendo em vista o disposto no art. 259 do Cddigo Eleitoral.

- Se a rejeicdo de contas nao tiver sido objeto de impugnacéo de registro de candidatura, ndo
pode ser suscitada pela primeira vez em sede de RCED, uma vez que se trata de matéria
infraconstitucional.

- A suspensao dos direitos politicos por condenagéo criminal (CF, art. 15, lll) pressupde o transito
em julgado da sentenga penal condenatodria, e a decorrente de improbidade administrativa (CF, art. 15,
V) requer decisdo expressa e motivada do juizo competente.

- Na auséncia de lei complementar estabelecendo os casos em que a vida pregressa do candidato
implicarao inelegibilidade, ndo pode o julgador, sem se substituir ao legislador, defini-los.

- Agravo regimental a que se nega provimento.

(TSE, Agravo Regimental em Recurso Contra Expedi¢cdo de Diploma n.° 667, de 14.2.2008, Rel. Min.
Gerardo Grossi)
|

Condenacgéo fundada no art. 41-A da Lei n® 9.504/97. Execugdo. Aplicagédo do art. 216 do Cddigo
Eleitoral.

A execucgao da decisdo condenatéria proferida em sede de recurso contra a expedi¢ao de diploma,
fundada no art. 41-A da Lei n°® 9.504/97, esta condicionada a apreciacao pelo TSE em grau de recurso.

(TSE, Medida Cautelar n.° 2.290, de 14.2.2008, Rel. Min. Cezar Peluso)
e

RECURSO CONTRA A DIPLOMAGCAO. PROVA PRE-CONSTITUIDA ORIUNDA DE 03 (TRES)
REPRESENTACOES ELEITORAIS JULGADAS IMPROCEDENTES, TODAS COM TRANSITO EM
JULGADO. INEXISTENCIA DE PEDIDO DE NOVA DILAGAO PROBATORIA.

1. Versando os mesmos fatos tratados em 03 (irés) Representagbes Eleitorais, todas julgadas
improcedentes e com transito em julgado, incoerente, agora, firmar juizo de valor em sentido diverso,
dado que limitado o acervo probatério a prova emprestada.

2. Muito embora se tenha como prova pré-constituida suficiente aquela oriunda de acbes
eleitorais, independentemente do resultado do julgamento (Precedentes: RO n° 516/GO, rel. Min.
Sepulveda Pertence; REspe n° 20.243/BA, rel. Min. Fernando Neves; REspe n°® 21.229/MG, rel. Min.
Pecanha Martins; Ag n® 3.191/MA, rel. Min. Fernando Neves) e ndo haja, em qualquer hipétese, situagédo
de litispendéncia ou de coisa julgada, somente faria sentido o provimento do recurso contra a
diplomacgao, se: a) alterada significativamente a composicdo do 6rgao julgador; b) fundada em nova
causa de pedir ou, c) realizada dilagdo probatoria propria, requerida pela parte, para o que néo basta o
simples protesto genérico.
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3. Valoragéo das provas por intermédio da qual se reitera a improcedéncia das Representagdes
Eleitorais anteriores, versando os mesmos fatos, de modo a reconhecer, mais uma vez, a fragilidade da
prova para a comprovagao dos ilicitos eleitorais.

4. Recurso conhecido e desprovido.
(TRE-CE, Recurso Contra a Diplomagéo n.° 11.037, de 29.1.2008, Rel.? Des.? Gizela Nunes da Costa)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO CONTRA EXPEDIGAO DE
DIPLOMA. NAO-CABIMENTO. CONDICAO DE ELEGIBILIDADE. AUSENCIA DE ESCOLHA EM
CONVENGCAO.

- O cabimento do recurso contra expedi¢cao de diploma esta restrito as hipéteses elencadas no art.
262 do Cddigo Eleitoral.

- Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, ndo é possivel discutir em sede de RCED matéria
referente a irregularidade na escolha em convengédo, por se tratar de condicdo de elegibilidade, ndo
prevista entre as hipoteses tratadas no mencionado dispositivo legal.

- Fundamentos da decisdo nao infirmados.
- Agravo regimental a que se nega provimento.

(TSE, Agravo de Instrumento n.° 6.945, de 8.11.2007, Rel. Min. Marcelo Ribeiro)
e

- RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO POR INELEGIBILIDADE DE CUNHO
CONSTITUCIONAL. PARENTESCO. AFORAMENTO QUASE UM (01) ANO DEPOIS DO
ENCERRAMENTO DO PROCESSO ELEITORAL. INTEMPESTIVIDADE E INADEQUAGCAO DA VIA
PROCESSUAL ELEITA.

1. Consoante jurisprudéncia uniforme do TSE, "A inelegibilidade do candidato diplomado nao
enseja a impugnacao do mandato prevista no art. 14, paragrafo 10, havendo de ser arglida, sob pena de
preclusdo, por meio de impugnacédo ao pedido de registro de candidatura ou de recurso contra a
diplomacgao" (TSE, Ag. 12.363-BA, Rel. Min. limar do Nascimento Galvao, DJ em 07.04.1995).

2. A ndo preclusdo da matéria constitucional a que alude o art. 259 do Cédigo Eleitoral somente
diz respeito a possibilidade de devolugdo da matéria mesmo quando n&o arguida no decorrer da agao,
desde que observado o prazo especifico, logo, ndo diz respeito a preclusao do direito de recorrer senao
ao conteudo do recurso. Demais disso, nao pode o 